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o Profesor Titular PASSERINI Analnés

Fundamentacion:

Sabiendo que el campo de estudio de la filosofia es tan vasto como la realizacion y concretizacion del ser, es
l6gico que e derecho mismo, como algo que es, no puede escapar a su consideracion; por lo cual se parte del
convencimiento de que la disciplina Filosofia del Derecho tiene que existir y debe formar parte del Trayecto de
Filosofia Préactica del profesor y/o licenciado en Filosofia.

El derecho es una necesidad que brota de la propia naturaleza del hombre: perfectaen el ser, mas no en el actuar y
en el obrar. Si se sostiene que una nota esencial del ser humano es la sociabilidad, tal como lo indica Arist6teles
(Politica, 1253%): {el hombre es por naturaleza un animal social}, y no un dios ni una bestia, se aceptara que esto
es resultado de su racionalidad y no de su animalidad. Esta racionalidad le permitira abrir su mundo circundante y
coexistir con los otros hombres, estableciendo relaciones con ellos y realizando algunas acciones que trascenderan
en la vida social. Su conducta socia se ira estructurando con su actuar. La conducta es una, constituye un
comportamiento habitual, mientras que las acciones son diversas, porgue cada una de ellas ird acompafada de una
decision en libertad. De ahi que Garcia Méynez (Filosofia del Derecho, p. 43) entienda por conducta{ el gercicio
que &l hombre hace de su libertad} . Esta libertad debera estar impregnada de responsabilidad para poder llegar a
una convivencia civilizada. Esta responsabilidad se efectiviza especialmente en e derecho, pues este es el que va
alidiar entre la responsabilidad y la justicia debida a otro en el ambito de la 1 vida coexistente, realidad radical
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en la que se producen la accién y la conducta. De esta manera, se comprueba que el derecho existe por y parala
libertad, para hacer posible en su gercicio la buena convivencia social. Por o cual, Lépez Calera (Filosofia del
derecho |, p. 61) dira que el derecho trata de presentarse como un instrumento humano, porgue se ocupa de lavida
humana social, la organiza y establece pautas de comportamiento. El derecho no trata de hacer buenos a los
hombres, sino que actlden justamente. Ni persigue tampoco una convivencia social basada en el amor o en la
amistad, sino en la justicia. Hemos nacido para la justicia —ya lo decia Cicerén (De legibus, |, 28) — y laley
(derecho) no se funda en la opinién sino en la naturaleza misma del hombre. {La palabra —dice Aristételes
(Politica, 1253%) — es para manifestar lo conveniente y lo dafioso, o justoy lo injusto, y es exclusiva del hombre,
frente alos demas animales, tiene, él solo, € sentido del bieny del mal, delo justo y lo injusto}. En razén de esto
es que Legaz y Lacambra (Filosofia del derecho, p. 280) afirma que tiene un sentido fundamental decir que €l
derecho es forma de la vida social, porgue se constituye por lareferenciaalajusticia Estareferenciaalajusticia
como constitutiva del derecho, permite afirmar que € derecho Unicamente podra cumplir con plenitud su mision
S se vive y aplica relacionandolo con la ética, la cual es su complemento; de lo contrario los seres humanos
viviran una sombra de derecho, porque no hay derecho sin ética, como asegura Ruiz Rodriguez (Filosofia del
Derecho, Introduccion).

Se considera indispensable delimitar los aspectos esenciales que designa el término “Derecho”, pero esta tarea es
muy problemética, pues, {lo que el derecho sea —afirma Del Vecchio (Filosofia del derecho, p. 273) — todo €
mundo o sabe de un modo aproximado. Pero la definicion precisa del concepto presenta graves dificultades. La
prueba de esto se encuentra en que las distintas investigaciones histéricas |levadas a cabo sobre este punto no han
conducido todavia a resultados universalmente aceptados}. Se habla, por gjemplo, de los estudios de derecho, de
los estudiantes de derecho o de la ciencia del derecho, del derecho de un pais determinado: derecho romano,
derecho esparfiol; o se dice que “tenemos derecho a algo”, 0 que “no hay derecho a que tales cosas ocurran de una
u otra manera’. En presencia de tal variedad de sentidos, se reconoce que la palabra “derecho” no expresa un
concepto univoco, pues con una misma palabra se expresan cosas distintas. Por 1o cual, en la busqueda de los
aspectos esenciaes que designa el término “derecho”, se apela a una posible solucién desde el uso de la analogia.
Como consecuencia de esto, la intencionalidad se proyecta hacia € hallazgo de un fundamento ontoldgico del
derecho, en el cua se dan tres analogados: derecho objetivo o lo justo objetivo, derecho subjetivo y derecho
normativo.

En relacion con las competencias generales vinculadas con la formacion profesional, esta asignatura de Filosofia
del Derecho espera contribuir con la acogida de un compromiso responsable frente a los temas tratados sobre €
ambito filosofico-juridico en sus multiples cosmovisiones historico-préacticas. Procurando que los estudiantes,
comprendan dichas cosmovisiones y puedan, ademas, reflexionar y ser criticos expresando sus propias opiniones.
Asi mismo, se espera contribuir proveyéndoles las herramientas fil osofico-juridicas para que puedan ser hombres
integros dentro de la comunidad en la que vivan. La vida social, en la que es indispensable un ordenamiento
juridico, solo alcanza sus fines mediante una reflexion filosofica sobre tal ordenamiento con e fin de mejorarlo y
mejorar la misma vida socia, asi como a sus ingtituciones, para hacer més pacificas las relaciones entre los
hombres.

Este modo filosofico-juridico de desarrollar la asignatura permitira € despliegue reflexivo a cada parte del
Programa. Para ello, abordaremos los temas de cada unidad desde una cuadruple perspectiva: la perspectiva
ontol égica (que aspira a responder la pregunta qué es el derecho), la perspectiva funcional (que aspira a responder
la pregunta por €l sentido o finalidad del derecho), la perspectiva valorativa o dikel6gica (que aspira a responder
la pregunta por la justicia 'y su relacién con € derecho), y la perspectiva critica (que aspira a la participacion
activa de los alumnos en |os debates propios que se dan en la trama de la realidad humana en cuanto a derecho y
lajusticia). Si bien cada una de estas perspectivas supone asumir un punto de vista diferente frente al fenémeno
juridico, es posible integrar todas estas perspectivas en un abordagje interdisciplinar como e que pretende la
propuesta pedagdgica del presente Programa.

Aportesal perfil de egreso:

La asignatura de Filosofia del Derecho desarrolla un enfoque disciplinar serio y suficientemente diversificado en
una seleccion de temas y cosmovisiones histéricas sobre el ambito del saber filosofico-juridico. Busca, de este
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modo, gue los estudiantes puedan tener una visién tedrica de cada temay cosmovision y, ademés, puedan prestar
atencion ala problematicidad inherente a la trama de los discursos desde una vision préactica. Esta trama permitira
la apertura a las cuestiones controversiales que la realidad juridica presenta en cada caso, posibilitando € debate
critico y fortaleciendo la capacidad reflexivay expresiva del alumnado.

A si mismo, esta asignatura contribuye a la formacién parala docenciay la investigacién en Filosofia, integrando
en su propuesta saberes procedimentales y actitudinales en los que el anclgje contextual, histérico y cultural de los
contenidos disciplinares, se entrelazara con la posibilidad del didlogo argumentativo de |os propios estudiantes.

De modo especial € presente espacio curricular procura trabajar las competencias vinculadas a la consolidacion
de valores solidarios y democraticos, a la promocién de la justicia socia y de la inclusién, a respeto por las
diferencias, ala construccion de la ciudadaniay ala defensa de la democracia.

Finalmente, las competencias generales vinculadas a la lecto-escritura académica son trabajadas de manera
transversal, entendiéndolas como modos y canales de comunicacion cultural y pablica de los saberes. Paraello se
propondrén trabajos précticos de lectura y reflexion, dos exdmenes parciales escritos que permitan a los
estudiantes demostrar sus aprendizajes y afianzar los contenidos y, como evaluacion integradora, se solicitara la
exposicion ora de un temay/o autor relacionado con el Programa de Filosofia del Derecho. Esto Ultimo con vistas
apromover lainvestigacion y propiciar la practica profesional.

Expectativas de logr o:

- Investigar las diversas teorias ontol 6gicas del Derecho en torno al problema de su naturalezay de su definicion.

- Comprender los diversos contenidos y funciones del Derecho como uno de los componentes claves en la
organizacion de la sociedad.

- Reconaocer la particular estructura de las normas juridicas, diferenciandolas de otras normas de carécter no
juridico.

- Reflexionar acerca de la relacion entre € derecho y la moral, destacando la importancia de la responsabilidad
que se efectivizaen el ambito personal, profesional y social.

- Suscitar en los estudiantes actitudes de compromiso en la defensa de los Derechos Humanos y del Estado de
Derecho vigente en nuestro paisy en el orden internacional.

Contenidos:

UNIDAD I|: Naturaleza de lafilosofiay del derecho

- Naturaleza del saber filosofico: sus notas principalesy su sentido actual .

- Saber filosofico / saber cientifico. Relacion si/no entre ambos saberes.

- Naturaleza del derecho. Dificultad de la cuestion por lano univocidad del concepto de “derecho”.

- El uso de laanalogia: derecho objetivo o 1o justo objetivo, derecho subjetivo y derecho normativo.

- Definiciones del “derecho” en la historia del pensamiento juridico: Platén, Aristételes, San Agustin, Tomés de
Aquino, Descartes, Grocio, Pufendorf, Thomasius, Wolf, Kant, Krause, Stammler, del Vecchio, Radbruch,
Kelsen, Méynez, Villoro Toranzo, Peces-Barba, Rawls, Habermas.

UNIDAD II: Contenidos de lafilosofia del derecho

- Teoria del derecho u ontologiajuridica.

- Teoriadelacienciajuridicao l6gicajuridica.

- Teoriadelajusticia: caracteristicas.

- La Teoria de la Justicia de John Rawls. La concepcién discursiva de Jiirgen Habermas. El comunitarismo de
Maclntyre.

- Validez y vigenciadel derecho: Estado de derecho.

UNIDAD lII: El derechoy laley
- Laley como normajuridica.
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- Sus elementos esenciales. Georges Kalinowski y Georg von Wright.

- El Derecho como un conjunto de normas: Kelsen, Hart y Alchourrén-Bulygin: de la Grund-norm alos “sistemas
normativos”.

- El “normativismo” como problema: alternativas.

- Criticade Dworkin: reglasy principios.

UNIDAD IV: Derecho con o sin moral

- Relaciones entre el derecho y lamoral.

- Positivismo juridico: diversas escuelas, autores y problemas. Lon Fuller y la moralidad interna del Derecho.
Ronald Dworkin y lamoral social y critica.

- lusnaturalismo: Nueva Escuela del Derecho Natural. John Finnis y los bienes humanos basicos y exigencias de
larazonabilidad préactica.

- Debate sobre €l derecho natural y el derecho positivo.

- Unidad o separacion entre el derecho y lamoral.

UNIDAD V: El derechoy €l poder

- Fuerzay poder en el derecho.

- Formas de manifestarse el poder: Weber, Russell, Foucault.

- Origenesy evolucion del Estado Moderno como “Estado de Derecho”.
- LaPoliticay la Etica

- Limites del poder.

UNIDAD VI: Los Derechos Humanos

- Controversias de la conceptualizacion de los Derechos Humanos.
- Especificacion de los Derechos Humanos.

- Fundamentacién de los Derechos Humanos.

- Relacion de los Derechos Humanos con e Derecho Natural

- Prableméticas propias de los Derechos Humanos en |a actualidad.

Propuesta metodol 6gica:

La asignatura Filosofia del Derecho se presenta como un espacio de clases tebrico-practicas. Las clases tedricas
son expositivo-coloquiales, en ellas se desarrollan los contenidos troncales del Programa, articulando el aspecto
hermenéutico de tipo genético-histérico con e andlisis significativo que enriquece la parte actitudinal del
estudiante y posibilita un fructifero cologuio. Estas clases suponen la participacién activa de todos y cada uno de
los integrantes del curso, utilizando como base guias aulicas (oral presencial y creaciones multimedia con soporte
digital). Las clases précticas involucran alos estudiantes en la realizacién de trabajos précticos correspondientes a
algunas Unidades del Programa, promoviendo la lectura, exégesis e interpretacion de los textos seleccionados, y
la gjercitacion sobre las temdticas vistas en las clases tedricas. A través de estas dos modalidades de clases se
fomenta el didogo, la utilizacion del juicio critico y e seguimiento y verificacion del aprendizaje por parte de los
estudiantes, quienes tendran acceso anticipado a los textos a través del Aula Virtual de la Cétedra. Este soporte
virtual facilita el estudio y agiliza las capacidades del alumnado a través de diversas herramientas Moodle:
cuestionarios, foros, encuestas, glosarios y otras tareas que se calificaran y tomaran en cuenta como parte del
proceso de ensefianza-aprendizaje. Cumpliendo los requisitos de presentacion y aprobacion de los trabajos
précticos, aprobacion de los parciales o sus recuperatorios y aprobacién de la evaluacién integradora, el estudiante
alcanzarala promocion de la asignatura.

Propuesta de evaluacion:

La Cétedra concibe la evaluacién como un proceso (en cuanto que forma parte del proceso de aprendizaje),
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continuo (en cuanto que acompana el desarrollo de los estudiantes estimulando sus logros), conjunto (en cuanto
que se realiza con la participacién de todos |os que intervienen en €l proceso, y final (en cuanto que evalla, valora
y pondera el cumplimiento de los objetivos del proceso propuestos y gjustados durante el desarrollo del cursado).
Laevaluacion consta de los siguientes elementos:

- Presentacion y aprobacion de dos trabajos précticos propuestos en la asignatura a través de la Pagina Virtual
(condicién necesaria solamente para la promocion del espacio curricular).

- Primera evaluacién parcial (con recuperacion): Unidades|, |1y I11.

- Segunda evaluacion parcial (con recuperacion): Unidades 1V, V y VI.

- Evaluacion integradora (sin recuperacion): exposicion oral de un tema y/o autor relacionado con el Programa de
Filosofia del Derecho.

De esta manera, resultaran las siguientes condiciones:

a) Condicién de alumno promovido: aprobacién de las dos (2) instancias de evaluacién parcia o0 sus
correspondientes recuperatorios y de la evaluacion integradora (sin recuperacion) con un puntaje minimo de 60%
cada una, y cumplimiento con la presentacion y aprobacién de los tres (3) trabajos préacticos propuestos. La nota
final del alumno promovido resultara del promedio de las tres evaluaciones aprobadas y de la ponderacion de la
exposicion oral. (Quedan excluidos los alumnos que estén en situacion de condicionalidad al momento de la
evaluacion integradora).

b) Condicion de alumno regular: aprobacion de a menos una (1) de las dos (2) instancias de evaluacion parcia y
la evaluacion integradora con un puntaje minimo de 60% cada una. El alumno regular rendira examen final oral
de acuerdo con las modalidades vigentes y en las fechas estipul adas por esta unidad académica.

¢) Condicion de alumno libre: inscripto como tal, rendira examen final escrito (excluyente) y ora en las fechas
establecidas por esta Unidad Académica.

Descripcion del sistema

Seguin €l articulo 4, Ordenanza N° 108/2010 C.S., €l sistema de calificacion se regird por una escala ordinal,
de calificacion numérica, en la que e minimo exigible para aprobar equivaldraal SESENTA POR CIENTO
(60%). Este porcentgje minimo se traducird, en la escala numérica, a un SEIS (6). Las categorias
establecidas refieren a valores numéricos que van de CERO (0) a DIEZ (10) y se fija la siguiente tabla de
correspondencias:

RESULTADO Escala Numérica Escala Porcentual
Nota %

0%
1a12%
13 a24%
25 a35%
36 a47%
48 a59%
60 a64%
65 a74%
75 a84%
85 a 94%

NO APROBADO

APROBADO

O[N] |W[IN[FL|O
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| 10 95 a100%

Bibliogr afia:

Bibliografia obligatoria por Unidad

UNIDAD |

- RUIZ RODRIGUEZ, Virgilio. Filosofia del derecho. México, Instituto Electoral del Estado de México, 2009.
(Capitulo 1, seleccién de algunos temas)

- MASSINI CORREAS, Carlos |. Derechoy Ley. Segin Georges Kalinowski. Mendoza, Idearium, 1987.
(Primera Parte, Capitulo 3)

UNIDAD II

- RUIZ RODRIGUEZ, Virgilio. Filosofia del derecho. México, Instituto Electoral del Estado de México, 2009.
(Capitulo 2, seleccion de algunos temas)

- ATIENZA, Manudl. El sentido del Derecho. Barcelona, Ariel, 2001. (Capitulo 7)

- MASSINI CORREAS, Carlos|. Filosofiadel Derecho: La Justicia. Buenos Aires, Lexis Nexis, 2005.
(Capitulol)

- MASSINI CORREAS, Carlos|. “Lateoria contemporanea de lajusticia, de Rawls a MacIntyre” en Rivista
internazionale di filosoiadd diritto, Val. 1V, serie LXX, 1993, pp.203-221.

UNIDAD Il

- MASSINI CORREAS, Carlos|. Derechoy Ley. Segin Georges Kalinowski. Mendoza, Idearium, 1987.
(Segunda Parte, Capitulo 2)

- ATIENZA, Manuel. El sentido del Derecho. Barcelona, Ariel, 2001. (Capitulo 3)

UNIDAD IV

- RUIZ RODRIGUEZ, Virgilio. Filosofia del derecho. México, Instituto Electoral del Estado de México, 2009.
(Capitulo 3)

- ATIENZA, Manuel. El sentido del Derecho. Barcelona, Ariel, 2001. (Capitulo 4)

- FINNIS, John. Ley natural y derechos naturales. Buenos Aires. Abeledo-Perrot. 2000. (Capitulos 3y 4)

- MASSINI CORREAS, Carlos |. El derecho natural y sus dimensiones actuales. Buenos Aires, Abaco de
Rodolfo Depalma, 1998. (Prologo de J. Finnisy Capitulo 1)

UNIDAD V

- RUIZ RODRIGUEZ, Virgilio. Filosofia del derecho. México, Instituto Electoral del Estado de México, 2009.
(Capitulo 2, seleccién de algunos temas)

- ATIENZA, Manuel. El sentido del Derecho. Barcelona, Ariel, 2001. (Capitulo 5, seleccidn de algunos temas)

UNIDAD VI

- RUIZ RODRIGUEZ, Virgilio. Filosofia del derecho. México, Instituto Electoral del Estado de México, 2009.
(Capitulo 2, ultimo punto)

-—— “Derechos humanos, universales’ en En-clav. pen [onling]. Vol.1, Num.1, 2007, pp.155-166. .
- MASSINI CORREAS, Carlos |., Dignidad humana, derechos humanosy derecho alavida. Ensayos sobre la
contemporanea éticadel Derecho, UNAM, México, 2020.

Bibliografia General:
ADORNO, Th. W. Actualidad de lafilosofia. Trad. José Luis Arantegui T., Piados, | ¢ E-Universidad Auténoma
de Barcelona, 1991.
AQUINO, Tomas, T. de. Lajusticia/ Comentarios al libro quinto de la Eticaa Nicomaco. Trad. y notas de Benito
R. Raffo M., Cursos de Cultura Catélica, Buenos Aires, 1946.
. Opusculos y cuestiones selectas. Edicion bilinglie, coord. Antonio Osuna Fernandez-Largo, presentacion
de Manuel Fernando Santos, Bac, Madrid, 2001.
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. Suma contra gentiles. Trad. Carlos |. Gonzélez, Porrla, México, 2004.
—— Summatheologica. Edicién bilingue, Bac, Madrid, 1956.
ARANGUREN, J.L.L. El futuro de launiversidad. Taurus, Madrid, 1962.

. Eticay politica. Biblioteca Nueva, Madrid, 1996.

. Etica. Biblioteca Nueva, Madrid, 1997. » Arist6teles. Analitica posterior / Obras. Aguilar, Madrid, 1977.
ARISTOTELES. Analitica posterior / Obras. Aguilar, Madrid, 1977.

.Eticaeudemia/ Obras. Trad. Francisco de P. Samaranch, Aguilar, Madrid, 1977.

. Eticanicomaquea/ Obras, Aguilar, Madrid, 1977.

. Metafisica. 22 reimp., edicion trilinglie por Vaentin Garcia Y ebra, Gredos, Madrid, 1990.

. Politica. Edicién bilingle, trad. Julidn Mariasy Maria Araujo, Centro de Estudios Politicos y
Constitucionales, Madrid, 1997.
ATIENZA, Manuel. El sentido del Derecho. Ariel, Barcelona, 2001.
—— “Unanuevavisitaalafilosofiadel derecho argentina’, en Academia. Revista sobre la ensefianza del
Derecho, afio 7, nimero 14, 2009, pp. 9-30.
ALEXY, Robert. El concepto y lavalidez del Derecho. Barcelona, Gedisa, 2004.
BOBBIO, N. El futuro de lademocracia. Trad. José F. Ferndandez S., fc E, México, 2004.

. El positivismo juridico / Lecciones de filosofia del derecho. Comp. Nello Morra, trad. Rafael de Asisy
Andrea Greppi, Debate, Madrid, 1998.

. Liberalismo y democracia. fc E, México, 2002.

. Teoriageneral del derecho. Trad. Jorge Guerrero R., Temis, Bogota, 2002.
CARCOVA, Carlos Maria. Laopacidad del derecho. Madrid, Trotta, 2006
CORTINA, Adela. 10 palabras clave en filosofia politica, Verbo divino, Navarra, 1998.

. Eticasin moral, 22 ed., Tecnos, Madrid, 1992.
COUTURE, E. Vocabulario juridico. Edicion al cuidado de Jorge Peinaro F. y José Sanchez F., Depalma, Buenos
Aires, 1993.
DWORKIN, Ronald. Filosofia del derecho. Trad. Javier Sdinz de los Terreros, fc E, México, 1980.

. A Matter of Principle. Cambridge, Harvard University Press, 1985.

. El imperio delajusticia, Gedisa, Barcelona, 1988.

. Justicia para erizos, Fondo de Cultura Econdémica - Argentina, México, 2014.
FERNANDEZ, E. Estudios de ética juridica. Debate, Madrid, 1990.

. Teoriade lajusticiay derechos humanos. Debate, Madrid, 1991.
FINNIS, John. Ley natural y derechos naturales. Abeledo-Perrot. Buenos Aires. 2000
FINNIS, John. Collected Essays (5 vols.) Oxford, Oxford University Press, 2011.
FULLER, L. L. Lamora del derecho, F. Trillas, México, 1967.
GARCIA, M. E. Filosofiadel derecho. Porra, México, 1994.

. Positivismo juridico / Realismo sociol 6gico y iusnaturalismo. 42 reimp., Fontamara, México, 2004.
GONZALEZ, M. E. Temas de filosofia del derecho. UIA-Oxford University Press, México, 1999.
GONZALEZ, A. M., Claves delaley natural, Rialp, Madrid, 2006.

. Moral, razén y naturaleza. Una investigacién sobre Tomas de Aquino. EUNSA, Navarra, 2006.
GRANERIS, G. Contribucién tomista alafilosofiadel derecho. Trad. Celina A. Lértora, EudEba, Buenos Aires,
1973.
GRECO, R. “Los derechos humanos segiin Carlos |. Massini Correas:. €l intento de explicarlos desde las
categorias del iusnaturalismo clésico” en Revista Juridica Digital UANDES. Vol. 9 Nim. 1, 2025, pp. 23-44.
https://doi.org/10.24822/rjduandes.0901.2
HABERMAS, Jurgen. Facticidad y validez. Sobre el derechoy el Estado de derecho democrético en términos de
teoria del discurso. Madrid, Trotta, 2005.
HART, Herbert. El Concepto de Derecho. Trad. Genaro R. Carrid, Abeledo-Perrot. Buenos Aires, 1998.
HERVADA, J. Introduccién criticaa derecho natural. 32 reimp. de la 32 ed., Minos, México, 1999.
KANT, |. Fundamentacion de la metafisica de las costumbres. 112 ed., estudio introductivo y andlisis Francisco
Larroyo, Porrta, México, 1998.

. Introduccion alateoriadel derecho. Trad. e introduccion Felipe Gonzdlez Vicen, Marcia Pons,
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Ediciones Juridicas y Sociales, Madrid, 2005.
KAUFMANN, A. Filosofia del derecho. Trad. Luis Villar B. y AnaMaria Montoya, Universidad Externado de
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