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Formato curricular: Tedrico Practico
Carécter del espacio curricular: Obligatorio
Ubicacion curricular: Campo de la Formacion Disciplinar / Trayecto Basico Comun
Afio de cursado: 4

Cuatrimestre: 1

Carga horariatotal: 84

Carga horaria semanal: 6

Creditos: 8

Equipo de Cétedra:

e Profesor Titular GELONCH VILLARINO Santiago Ramiro Maria
e Profesor Adjunto CALDERON Juan Ernesto

Fundamentacion:

En estos afios, la Epistemologia se muestra como un terreno particularmente problemético. Al tiempo que la
sociedad y la educacion parecen reclamarla en todas sus instancias, ella misma representa una crisis de ideologias
y posturas que da origen a multiples perspectivas en orden a su comprension y dificulta una exposicién
sisteméticay acotada.

Esta situacién, empero, no es tanto causa cuanto signo o consecuencia de una problematicidad intrinseca a las
preguntas por qué es la ciencia y qué el conocimiento. La Epistemologia resulta, ante todo, una cuestion
esencialmente epocal; y por eso es del todo necesario tomarla como un ‘saber histérico’, sea lo que sea esto
signifique.

Por otro lado, se considera ademas que esta asignatura pertenece a periodo de formacion basica del alumno, tanto
de la Licenciatura como €l Profesorado en Filosofia. Se trata, asi, de brindar unas herramientas y pistas béasicas,
dejando para posteriores instancias la posibilidad de profundizar en algunos de los innimeros temas y autores que
agui solo se bosquejan.

Por estas razones, €l Programa —como la misma temética considerada de manera general- sigue un movimiento en
espiral. La Unica e idéntica pregunta —qué es la ciencia-, se repetird en diversos autores y momentos histéricos, de
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manera que se vaya abriendo en sus distintos horizontes de sentido. En primer lugar, y obedeciendo a las
expectativas sociales y laborales que existen hoy en nuestro pais, se enfoca a la Epistemologia como Filosofia de
la ciencia; empero, antes, se intenta mostrar cdmo ésta no es més que una de las articulaciones histéricas que ha
tenido la pregunta por el conocimiento. Mas, luego, se ve cdmo esa problemética disuelve toda pretension en la
Postmodernidad, poniéndose en juego todas las posibilidades y sentidos del hombre; |a ciencia muestra entonces
su esencia dependencia de lafilosofia. Entrevisto lo cual, se puede replantear la pregunta por la ciencia buscando
los elementos que hagan comprehensible |a situacion actual .

En la asignatura, entonces, hay dos tipos de ‘saberes’ o dimensiones de conocimiento. De un lado, se presentan
las tres concepciones epocales acerca de la ciencia: “clasica’, “moderna’ y “postmoderna’. Mas de otro, se
procura presentar no solo la materialidad de cada una de ellas sino la intrinseca relacion y dependencia que tienen
entre si. Por eso, dada la historicidad del tema, €l orden histérico de la pregunta es, primeramente, el moderno —en
su version positivista, en sentido amplio-; luego, su finalizacion postmoderna; para, finalmente, procurar una mas
completa comprension desde su vocacion historico-originaria. En definitiva, se intenta no solo aprender algunos
elementos de la Epistemologia sino, mas aun, entrever cud es su sentido hoy. Asi, los temas expuestos
sucintamente en los Contenidos analiticos estan atravesados o, mejor, iluminados por los ges de la Asignatura
que, en su reiteracion histérica, constituyen las claves de sentido de toda la problemética.

Aportesal perfil de egreso:

“Comprender y ser capaz de investigar los problemas, conceptos y teorias de las diversas areas del conocimiento
filosofico, y aplicarlos en los distintos ambitos de incumbencia profesional.”

Expectativas de logr o:

- Obtener un panorama de temas, autoresy, principal mente, sentidos pertinentes a la Epistemol ogia.

- Percibir laintrinsecarelacion y mutua dependencia entre qué sea ciencia, conocimiento y filosofia.

- Adquirir perspectiva y significacion de la problematicidad y diversidad de sentidos que tiene e término
“Epistemologia’ hoy.

- Conocer los autores y problemas de la Epistemologia como Filosofia de la Ciencia, sus causas, desarrollos,
contradiccionesy los derroteros actuales.

- Vislumbrar a la “Epistemologia’ como un paso 0 momento de un desarrollo histérico mas amplio, con un
principio y un fin determinados.

- Entender la disolucion (u otras variantes) de la Epistemologia del s. XX como conclusion coherente y necesaria
de la Postmodernidad y la consiguiente necesidad de abrir la pregunta por el sentido a un panorama mas amplio.

- Poner ante la vista y entrever la relacion necesaria que existe entre Sabiduria, Filosofia y Ciencia, y sus
momentos histéricos como modos de esta relacion.

- Articular lasrelaciones Ser y Pensar y Mito y Logos.}

- Adquirir elementos de juicio para justipreciar y resolver —en la medida en que sea posible a cada uno- la
situacién de la ciencia hoy, las virtudes y limitaciones de su nocién actual, y la necesidad de buscar un horizonte
méas amplio en orden a solucionar sus paradojas.

Contenidos:
1. Ejesdelamateria

Principal:
El problema del Objeto de la Ciencia, de laFilosofiay delaVida

Secundarios:
1. Mito, épocay ciencia.
2. Lasciencias, lametafisicay la sabiduria.
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2. Contenidos Analiticos:

I. Introduccion: Del nombre Epistemologia. Epocalidad, nacimiento y crisis

Unidad I: Epistemologia: usos amplio y estricto. La epistemol ogia como producto epocal. Diversidad de criterios
y definiciones. Ferrier y su invencion. Acufiacion de términos en Alemania e Inglaterray la direccidn especulativa
de la cuestion. Sentidos de epistemologia: como Teoria del Conocimiento, como Filosofia de la Ciencia, como
preocupacion por la Ciencia o € Conocimiento pero sin una determinacion fundamental y como epistemologias
naturalizadas. Las etapas de la formacion del problema epistemol dgico: cuestion de objecto, de methodo, y de la
sintesis del conocimiento. Del Problema de |a Epistemol ogia a la Epistemol ogia como Problema.

I1. Primera Parte: Nacimiento y Crisis de la Epistemologia. La Matriz Positivista

Unidad Il: 1. De laFilosofiaala Ciencia: el problema de la Ciencia Nueva. La distincién entre filosofiay ciencia.
Pasos de la constitucion de la racionalidad cientifica: la cuestién de objecto; el problema de justificar €l
conacimiento de la esencia; fisica y mateméticas sin metafisica. El positivismo como corriente: caracteristicas.
Augusto Comte y la institucion de la Filosofia Positiva. Caracteristicas del conocimiento positivo. Ciencia,
Técnicay Progreso. La ley de los tres estadios y la ley de la Enciclopedia: Unidad del saber, cienciay método.
Clasificacion de las ciencias.

Unidad 11l: 1. Positivismo Logico: el Circulo de Viena y € Proyecto de la Ciencia Unificada. Ciencia y
Metafisica: la delimitacién de la racionalidad. LAgica, experiencia y la cuestion del método. Verificacion e
induccion.

2. Karl Popper. La justificacion l6gica de la ciencia. El problema de la induccion, método de descubrimiento y
método cientifico. El falsacionismo. Objetividad, verdad y verosimilitud: el valor de la critica. Metafisica y
demarcacién. La delimitacion tedrica de la experiencia. La ética como limite de la critica.

3. La Concepcion Heredada. Autores y tareas. Ciencias formalesy ciencias facticas. Hipotesis y leyes cientificas.
La cuestion de la probabilidad. El progreso de la ciencia, su unidad y la axiomatizacion de las teorias. Explicacion
cientifica.

4. Quine, Hanson, Putnam como antecedentes de la critica a modelo standard: critica a las distinciones de
proposiciones analiticas y sintéticas, contextos de descubrimiento y justificacion, proposiciones descripticas y
valorativas. Thomas Kuhn y la realidad de la ciencia como criterio definitorio. Paradigmas. elementos, ciencia
normal y cienciarevolucionaria. La naturaleza del progreso cientifico. La Inconmensurabilidad. El problemadela
racionalidad y la definicion de ciencia: larespuesta de Kuhn'y su aceptabilidad.

4. Imre Lakatos: la historia de la ciencia y los Programas de investigacion como sintesis de Popper y Kuhn. El
problemade la evaluacién del progreso de la cienciay lareconstruccion de laracionalidad cientifica.

Unidad 1V: 1. Paul Feyerabend y la muerte del Positivismo. Enumeracion de los problemas y la propuesta de un
anarquismo metodol6gico: del pluralismo tedrico a pluralismo metodoldgico. La denuncia del imperialismo
epistemoldgico: ciencia, arte y libertad. La historia de la ciencia como defensa de la ciencia y refutacion del
positivismo. Ciencia, mito, religion y arte. Metafisicay Ciencia: la superaciéon del objetivismo y €l relativismo.
Criterios de evaluacion de la racionalidad: cultura, principio de Aristteles y principio de resistencia del ser.
Racionalidad, cienciay filosofia.

I11. Segunda Parte: Panorama de la Epistemol ogia actual

A — La continuacién moderna

Unidad V: 1. La Epistemologia post ' 70. La filosofia de la ciencia y la racionalidad limitada o disminuida. La
ciencia como tradicion social y lareconstruccion racional a posteriori. El estructuralismo. Larry Laudan.

2. Ladisolucién del problema de la ciencia en € problema del conocimiento. Sentido de la disputa ‘realismo —
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antirrealismo’. Realismos externo e interno. Fundacionalismo, coherentismo, antifundacionalismo vy
pragmatismo.

B — El “cambio” dela cuestién por la cienciaen el Talante Postmoderno: cienciasin Epistemologia

Unidad VI: 1. La extension de la critica a positivismo y a la filosofia analitica como critica ala Modernidad. La
Modernidad como representacionalista. Nueva postura de la pregunta por la ciencia. La Postmodernidad como
critica, como status quaestionisy como talante. El ‘sentido’ del Sentido: la contingenciay la nueva praxis.

2. El resurgimiento de la cuestion ciencia, metafisicay mito: sentidos modernosy postmodernos.

IV. Tercera Parte: Elementos parala“comprensiéon” de la historicidad de la Epistemologia

Unidad VII: 1. Lucidez y miseria de la cuestion postmoderna. Su verdad y falsedad existencial. La posibilidad de
‘superacion’ del talante postmoderno: El cangrejo de Marecha o la recuperacion de Mythos y e Logos. La
irreductibilidad de lo clasico a lo Postmoderno. La posibilidad del Mythos en si mismo. Mythos, sabiduria y
filosofia: €l caracter de laciencia

A- Lasintesis clasica

2. Nacimiento y constitucion de la ciencia en Grecia. Tematizacion de la cuestion Mythos-Logos en la edad
Media. Las causas de las cienciasy latriple division.

B - Rupturade lasintesis clasicay el Nacimiento de laModernidad: dela Cienciadel ser a ser delaCiencia

Unidad VIII: 1. La crisis del Universo medieval: El problema epistemoldgico en la Universidad de Paris. La
Condena de 1277 y Duns Scoto. La intrinseca relacion entre la separacion Mito y Logos y € nacimiento de la
Objetividad. Ockham y el nominalismo. El desarrollo de la I6gica material. Las disputas entre platonismo,
nominalismo y aristotelismo. La inversiéon moderna: Cayetano, los grados de abstraccion y la fundamentacion
|6gico-psicoldgicade la ciencia

2. El camino moderno: Descartes y la filosofia. EI nuevo valor del método. El dogmatismo y Hume. El giro
Kantiano: realismo y objeto puro. Los limites de larazén y los nuevos ambitos: religion, filosofia trascendental y
ciencia. Nacimiento y pasos del representacionalismo: la constitucién de la Epistemologia.

V - Conclusién: Historicidad de la Epistemologiay cometido actual de la Filosofia.

Unidad I1X: El valor de lainteligenciay la comprension filoséfica. La ensefianza de la historia del pensar. Ser y
Pensar. La ciencia como filosofiay la Epistemol ogia como filosofia primera. El planteo de iure sobre la unidad de
las ciencias, elementos y orientacion. Ponderacion comprensiva de los diversos sentidos y tareas de la
“Epistemologia’.

Propuesta metodol 6gica:

El desarrollo de la asignatura contendra clases tedricas, clases con trabgjos en grupo, actividades de lectura 'y
ensayo por parte de los alumnos, exposicion de temas e informes de lectura.

Propuesta de evaluacion:

Criterios:

- Se considera Criterio minimo de aprobacion e cumplimiento de las consignas pertinentes y que miran al
conocimiento —fruto del estudio y lectura- completo y suficiente de lostemasy autores del Programa.

- La satisfaccion de ese Criterio minimo equivale —durante el Curso- a la aprobacion de Parciadles y Trabajos
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Practicos y la consecucion de laregularidad. En € Examen Final equivale ala Aprobacion de la Asignatura.

Modos de Evaluacion

- Evaluacion continua através de actividades y participacion en clasey trabajos practicos.

- Un parcia escrito

- Las consignas se orientaran a conocimiento fruto del estudio, a establecer relaciones y a la profundizacion
personal en lostemasy problemas.

Requisitos para el alumno regular

- Aprobacién del examen parcial, o su correspondiente recuperatorio.

- Aprobacién de los TP (Informes 0 ensayos) que se pidan. Los mismos se realizan a distancia y tanto las
consignas como |os trabajos se cuelgan en el aulavirtual.

- Tanto Parciales como Trabajos Practicos contendran consignas o preguntas de estudio sobre temas dados, asi
como otras de comprension o interpretacion.

- Los Parcialesy Trabajos Préacticos se aprueban con ‘6’ o ‘ Aprobado’.

- No hay porcentgje de asistencia obligatoria a las Clases Tedricas. De todos modos, en o posible, se recomienda
asistir dado que en ellas se dardlaldgicay la estructura de la Asignatura. Quien no pudiere asistir a alguna clase,
deberainformarse para acceder a consignas y materiales que se fueron recomendando alli.

Promocién Final:

- Laasignatura se aprueba a través del Examen Final.

- El Examen Final tendrd una doble modalidad: Primero consistird en una Exposicién sobre Temas del Programa
(delaUnidad | a V1); y luego, se defendera un Proyecto monogréafico que procura caracterizar ala epocalidad de
la Epistemologia.

- Teniendo en cuenta la reglamentacion vigente, esa doble modalidad se cumplira tanto paralos alumnos regulares
cuanto para los alumnos libres. Los alumnos regulares expondran ambas partes del examen en forma oral. Los
alumnos libres rendiran la primera parte a través de un examen escrito y un coloquio posterior. En caso de aprobar
esainstancia, podran exponer su proyecto monogréfico.

Descripcion del sistema

Seglin € articulo 4, Ordenanza N° 108/2010 C.S., €l sistema de calificacion se regird por una escala ordinal,
de calificacion numérica, en la que e minimo exigible para aprobar equivaldra al SESENTA POR CIENTO
(60%). Este porcentagje minimo se traducird, en la escala numérica, a un SEIS (6). Las categorias
establecidas refieren a valores numéricos que van de CERO (0) a DIEZ (10) y se fija la siguiente tabla de
correspondencias.

RESULTADO EscalaNumérica Escala Porcentual
Nota %

0%

lal2%

13 a24%

25 a35%

36 a47%

48 a 59%

60 a 64%

NO APROBADO

OO (h[W|IN|FL|[O

APROBADO
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7 65 a 74%
8 75 a84%
9 85 a 94%
10 95 a 100%
Bibliogr afia:
Unidad |

Bibliografia obligatoria:

- Gelonch Villarino, Santiago: “ Qué es eso de epistemologia’, apunte de catedra (29 pp.)

- [dem: “Epistemologiay Absoluto: lineas actuales de comprension”, en Actas de las V Jornadas de Culturay
Cristianismo, Santiago A. Frigolé ed., Academia de Humanidades, Facultad de Filosofiay Letras, Universidad
Nacional de Cuyo, Mendoza, 2011, ISBN 978-950-774-205-7.

Bibliografia de consulta:

- Gelonch Villarino, Santiago: “ Algunas notas acerca de la Investigacion en los Estudios Cléasicos (Investigacion,
Hermenéutica, Postmodernidad y Mito)”, en Classica Boliviana, La Paz, 1999, pp. 165-182.

- [dem: “Sobre la cienciay sus avatares histdricos’, en Anélisis Politico 6 (2000), pp. 91-102.

Unidad 11

Bibliografia obligatoria:

- Gelonch Villarino, Santiago: “Sobre la cienciay sus avatares historicos’, en Andlisis Politico 6 (2000), pp.
91-102.

- [dem: Voz “Ciencia’ en Diccionario de Filosofia, Angel Luis Gonzélez Garcia editor, EUNSA, ISBN
978-843-13-2707-1, pp. 164-168.

- Comte, Augusto: Curso de Filosofia Positiva (lecciones 1y 2) y Discurso sobre €l espiritu positivo, ediciones
Folio, Barcelona, 1999.

- Moaulines, Carlos Ulises, “Lagénesis del positivismo en su contexto cientifico”, Dianoia: anuario de filosofia 21
(1975), pp. 31-49.

Bibliografia de consulta:
- Redle, Giovani y Antiseri, Dario: Historiadel pensamiento filosofico y cientifico, Herder, 2007.

Unidad 111

Bibliografia obligatoria:

- Echeverria, Javier: Introduccién ala metodologiade laciencia’, Cétedra, Madrid, 1999.

- Artigas, Mariano: El desafio de laracionalidad, EUNSA, 22 ed., Pamplona, 1999.

- Chalmers, Alan: Qué es esa cosa llamada ciencia. Una valoracién de lanaturalezay el estatuto de lacienciay
sus métodos, Siglo XXI, Madrid, 1982.

- AA.VV.: Notasintroductorias alafilosofia dela ciencia. Parte |: Latradicién anglosajona, EUDEBA, Buenos
Aires, 2000.

- Losee, John: Introduccion histéricaalafilosofiade laciencia, Alianza Universidad, Madrid, 1997.

- Carnap, Rudolf: “La superacion de la metafisica mediante el andlisislogico del Lenguaje”, en Ayer, Alfred, El
Positivismo Logico, Fondo de Cultura Econdémica, México - Buenos Aires, 1965.

- Hahn, Hans: “Ldgica, Mateméticay conocimiento de laciencia’, en Ayer, Alfred, El Positivismo LAgico, Fondo
de Cultura Econdmica, México - Buenos Aires, 1965.

- Nagel, Ernest: “Laestructurade laciencia’, Paidos, ed. varias.

- Popper, Karl: Laldgicade lainvestigacion cientifica, Tecnos, Madrid, 1980.

- [dem: Conjeturasy refutaciones. El desarrollo del conocimiento cientifico, Paidds, Buenos Aires, 1983.

- [dem: Conocimiento Objetivo, Tecnos, Madrid, 1974.

- Kuhn, Thomas: La estructura de las revoluciones cientificas, Fondo de Cultura Econdmica, México, 1995.
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- Lakatos, Imre: La metodologia de |os Programas de investigacion cientifica, Alianza Universidad, 3°
reimpresién, Madrid, 1998.

Bibliografia de consulta:

- Gelonch Villarino, Santiago: “ Sobre la cienciay sus avatares histéricos’, en Andlisis Politico 6 (2000), pp.
91-102.

- Stegmiiller, Wolfgang: Corrientes Fundamentales de |a Filosofia Actual, Editorial Nova, Buenos Aires, 1967.
- Diez, José y Moulines, C. Ulises: Fundamentos de Filosofia de la Ciencia, Ed. Ariel, Barcelona, 1999.

- Quine, W.: “Cinco hitos del empirismo”, de Teoriasy Cosas, México, UNAM, 1986.

- [dem: “Dos dogmas del empirismo” en Desde un punto de vistalégico, Ariel, Barcelona, 1962.

- Lecourt, Dominique: El orden y los juegos (El positivismo 16gico cuestionado), ediciones de la Flor, Buenos
Aires, 1984.

- Popper, Karl y Eccles, John, El Yoy su Cerebro, Labor Universitaria, Barcelona, 1985.

Unidad IV

Bibliografia obligatoria:

- Feyerabend, Paul K.: Tratado contra el método, Tecnos, Madrid, 1981.

- Zanotti, Gabriel: “Feyerabend en serio”, art. publicado en Studium, pero extraido de
http://fce.ufm.edu/Profesoresl nvitados/Zanotti/trabaj os.htm.

- Gelonch Villarino, Santiago: “ Todavia no entendemos a Paul K. Feyerabend”, en Epistemologia e Historiade la
ciencia. Seleccion de trabajos de las X1X Jornadas. Cérdoba: Escuelade Filosofia, UNC - Area L égico-
Epistemol égica. 2009. p226 - 232.

- [dem: Voz “Inconmensurabilidad” en Diccionario de Filosofia, Angel Luis Gonzélez Garcia editor, EUNSA,
ISBN 978-843-13-2707-1, pp. 579-582.

- Gargiulo, Ma. Teresa: “Paul Karl Feyerabend y Thomas Kuhn en torno a problemadel Relativismo.
Relativismo o una Metafisicade la Abundancia’, Estudios Filosoficos, LXIV (2015) pp. 255-279.

- [dem: “El realismo normativo de Paul Karl Feyerabend y su defensa de la metafisica’, Eidos 23 (2015), pp.
182-212.

- [dem: “La nocién positiva de ciencia de Paul Karl Feyerabend”, Critica, Revista Hispanoamericana de Fil osofia.
Vol. 47, No. 141 (diciembre 2015), pp. 61-94.

- [dem: “El caso Galileo o las Paradojas de una Racionalidad Cientifica Positivista segin PaulKarl Feyerabend”,
Topicos, Revista de Filosofia 47 (2014), 53-88.

- [dem, “El relativismo de Paul Karl Feyerabend”, Ideasy Valores, 65.160 (2016), pp. 95-120.

- [dem, “Paul Karl Feyerabend: las proyecciones de la proliferacion tedricaen larelacion ciencia-metafisica’,
Anales del Seminario de Historia de laFilosofia, Vol. 32 Num. 1 (2015): 221-258.

Bibliografia de consulta:

- Zanotti, Gabriel: Hacia una hermenéuticarealista, ed. Universidad Austral Coleccién Investigacionesy Tesis,
Buenos Aires, 2005.

- Davidson, Donald: “ Sobre laidea misma de un esquema conceptual”, en De laverdad y de lainterpretacién:
fundamentales contribuciones alafilosofiadel lenguaje, Gedisa, Barcelona, 1990.

Unidad V

Bibliografia obligatoria:

- Lakatos, Imre: La metodologia de |os Programas de investigacion cientifica, Alianza Universidad, 3°
reimpresién, Madrid, 1998.

- Moros, Enrique R. y Umbers, Richard J.: “Qué es el conocimiento? La epistemologia en los EEUU hoy”, en
Anuario Filosofico 36 (2003), pp. 633-671.

- Echeverria, Javier: Introduccion ala metodologiade la ciencia’, Cétedra, Madrid, 1999.

- Artigas, Mariano: El desafio de laracionalidad, EUNSA, 22 ed., Pamplona, 1999.

- Diez, José y Moulines, C. Ulises: Fundamentos de Filosofia de la Ciencia, Ed. Ariel, Barcelona, 1999.
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Bibliografia de consulta:

- Putnam, Hilary: El desplome de la dicotomia hecho-valor y otros ensayos, Paidds ibérica, Barcelona, 2004.

- Moulines, C. Ulises: “La concepcion estructuralistade laciencia’, Revista de Filosofia, consultado el 1/X1/04.
- Polanco, Moris A., Realismo y pragmatismo. Biografiaintelectual de Hilary Putnam, Universidad de Navarra,
1997 [Archivo PDF], revisado e 12/X1/2004 en http://www.unav.es/gep/TesisDoctorales.html.

- Polanco, Moris A., “Verdad y Justificacion en Putnam y Rorty”, en Las Variedades del Pragmatismo,
Universidad Autonoma del Estado de Morelos, Cuernavaca, México, 2001, consultado 5/11/2004 en
http://www.economia.ufm.edu.gt/mpolanco/.

Unidad VI

Bibliografia obligatoria:

- Rorty, Richard: El giro lingistico, Paidos, Barcelona, 1990.

- idem, Lafilosofiay el espejo de lanaturaeza, ed. Cétedra, 2010.

- fdem, “La contingencia del lenguaje”, en Contingencia, ironiay solidaridad, Paidds, Barcelona, 1992.

- [dem, “ ¢Eslaciencianatural un género natural?’, en Objetividad, relativismo y verdad. Escritos Filosoficos |,
Barcelona, Paidds, 1996.

- Gelonch Villarino, Santiago: “Horizontes de la ciencia: 0 sobre el representacionalismo y laexplicacion dela
cienciaen Tomas de Aquino y en Cayetano”, en Oscar Santilli et al., Cdrom, Jornadas SeCTyP de FFyL,
Mendoza, 2017.

- Vattimo, Gianni: “El mito reencontrado”, en La Sociedad Transparente, Paidds, Barcelona, 12 edicion 1990, 2a
reimpresion 1996.

Bibliografia de consulta:

- Eliade, Mircea: Lo Sagrado y lo Profano, Guadarrama, Madrid, 1973.

- Dissandro, Carlos: Transito del Mythos al Logos, FUNDACION DECUS, Coleccién Obras Completas, volumen
IV, LaPlata, 2000.

- Padron, Heéctor J., “ Josef Pieper y lareflexion sobre el mito y la cultura’, consultado el 18/05/2005 en
www2.uca.edu.ar.

- Feyerabend, Paul K.: Filosofia natural: Una Historia De Nuestras | deas Sobre La Naturaleza Desde La Edad De
Piedra Hasta La Fisica Cuantica, Debate, 2013.

Unidad VI

Bibliografia obligatoria:

- Macintyre, Alasdair “ Primeros principios, fines tltimosy cuestiones fil osoficas contemporaneas’, Ediciones

I nternacionales Universitarias, Madrid, 2003.

- Gelonch Villarino, Santiago: “Algunas notas acerca de la Investigacion en los Estudios Clésicos (Investigacion,
Hermenéutica, Postmodernidad y Mito)”, en Classica Boliviana, La Paz, 1999, pp. 165-182.

- [dem: “Aristételesy Tomas: de la cartografia alas raices de la ciencia’, en Estudios sobre Aristételes, Mirtha
Rodriguez de Grzona (ed.), SS& CC Ediciones, Mendoza, 2012, ISBN: 978-950-9064-60-7, pp. 99-120.

- [dem: “Horizontes de la ciencia: o sobre el representacionalismo y la explicacion de la cienciaen Tomés de
Aquinoy en Cayetano”, en Oscar Santilli et al., Cdrom, Jornadas SeCTyP de FFyL, Mendoza, 2017.

- [dem: “Ciencia, Metafisicay Filosofia. O parauna nueva Unidad del Saber”, en Cienciay Tecnologia:
Reflexiones Humanistas, Torres, JM. y Caderdn, J.E. (Compiladores), EDIUNC, ISBN n° 978-950-39-0241-7,
Mendoza, 2009, pp. 113-124.

- [dem: “Qué ciencia, qué metafisica. Marginaliaa The Metaphysics of Science de Craig Dilworth”, en Cienciay
Metafisica: seleccién de trabagjos, Torres, JM. y Milone, R. (eds.), Centro de Filosofia, Cienciay Epistemologia,
FFyL, Mendoza, 2012, ISBN 978-987-27766-2-6, pp. 73-78.

- [dem, con Ceferino Mufioz: “ Algunas inflexiones en la cuestion si Dios es: Santo Tomés, Cayetano y Platon”,
en Juan José Herrera ed., Fuentes del pensamiento medieval: Continuidad y divergencias, Tucuman: UNSTA.
2012. pp.327 - 339
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- [dem: “Ciencia platonicay Humanismo verdadero. El fundamento per se de la cienciaen Santo Tomés”, en
Santo Tomés de Aquino Humanista Cristiano (Jubileo del Cincuentenario), STA, Buenos Aires, 1998, pp.
155-168.

- idem, ficha de cétedra Hacia un verdadero horizonte epistemol égico |1, 2005.

Bibliografia de consulta:

- Gelonch Villarino, Santiago:"Las cinco vias tomistas, ¢adonde conducen?', en Larelacién entre Fey Razdn en
los distintos filsofos. Homenaje al Dr. José Ramoén Pérez, Ed. ICSPy COMUNI Carte Editorial, Cérdoba, 2004,
pp. 143-154.

- [dem, “ Santo Tomés de Aquino, la Gnoseologiay el tomismo contemporaneo (Algunos apuntes en torno a una
expresion del 1SN 1951 ra7)”, en Sapientia 54 (1999), pp.339-350.

- Dilworth, Craig: An Account of Modern Science in terms of Principles, Laws and Theories, 2° ed., Springer,
Netherlands, 2006.

- [dem, Scientifif Progress. A Study Concerning the Nature of the Relation Between Successive Scientific
Theories, Springer, Netherlands, 2007.

Unidad VIII

Bibliografia obligatoria:

- Gelonch Villarino, Santiago: “Horizontes de la ciencia: 0 sobre el representacionalismo y laexplicacion dela
cienciaen Tomas de Aquino y en Cayetano”, en Oscar Santilli et a., Cdrom, Jornadas SeCTyP de FFyL,
Mendoza, 2017.

- [dem, ficha de cétedra Hacia un verdadero horizonte epistemol égico |1, 2005.

Bibliografia de consulta:

- Gelonch Villarino, Santiago: “ Qué es eso de epistemologia’, apunte de catedra (29 pp.)

- [dem: “Epistemologiay Absoluto: lineas actuales de comprension”, en Actas de las V Jornadas de Culturay
Cristianismo, Santiago A. Frigolé ed., Academia de Humanidades, Facultad de Filosofiay Letras, Universidad
Nacional de Cuyo, Mendoza, 2011, ISBN 978-950-774-205-7.

Recursosen red:

https://www.virtual .ffyl.uncu.edu.ar/course/view.php? d=1409
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