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Cuatrimestre: 1

Carga horariatotal: 90

Carga horaria semanal: 15

Creditos: 7

Equipo de Cétedra:

e Prof. Profesor Titular IVARS Lorena Angela
o Prof. Jefe de Trabajos Précticos BARREIRA José Federico

Fundamentacion:

Como cierre de los niveles de latin que exige la carrera, el presente espacio curricular se organiza en torno a la
problemética de los géneros poéticos en Roma, de la intertextualidad como condicion de produccion y de
aceptacion de la poesia por parte del pablico romano, y de las convenciones estéticas y culturales que primaron en
los diferentes periodos de la literaturalatina.

Para ello, se preveé el estudio puntual de las estructuras sintécticas correspondientes al tercer nivel de la lengua,
abordando fragmentos de los autores més representativos del canon latino: Cicerdn, Catulo, Virgilio, Horacio,
Propercio y Ovidio en grados de dificultad progresiva.

Cabe aclarar que e detenimiento en los aspectos morfosintécticos solo es el punto de partida para un trabajo
profundo con los textos antiguos -abordados desde el método filoldgico-, analizando no solo aspectos literarios,
propios del quehacer poético y del estilo de cada autor, sino también identificando las convenciones artisticas que
le prestan marco a su significacién histérico-cultural.

Consideramos que reflexionar sobre € origen y las rupturas de los géneros grecolatinos resulta de gran
importancia para articular los conocimientos que €l alumno de Letras adquiere a lo largo de su carrera, de modo
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de comprender el complejo entramado de interrelaciones que la literatura del mundo clésico establece con las
literaturas modernas producidas en sus diferentes lenguas vernacul as.

El problema de los géneros es desde su origen un tema convocante en lo que respecta a la relacion entre las
creaciones literarias de la antigliedad y las que se originaron a partir de entonces hasta nuestros dias. Como es
sabido € sistema de géneros es d resultado de una mentalidad estética que, en circunstancias particulares de la
historia y debido a las diferentes élites, academias 0 escuelas, procura establecer un “arquetipo”, “un modelo
giemplar”, un codigo institucionalizado y reglado de manera consciente y deliberado, segun intereses especificos.
Autores de distintas épocas se han servido de modo diferente de estos parametros, ya sea atendiendo al gusto del
publico y a las modalidades lectoras de su tiempo, 0 bien transgrediendo abiertamente tales modelos cuando las
circunstancias socio-politicas y culturales asi lo requirieron.

En este sentido, Roma supo amalgamar 10s géneros ya existentes en Grecia con otros elementos y parametros de
expresiones literarias diversas —propias del mundo romano y también foraneas-, de lo cual resulta una literatura
polifonica en tanto reproduce una multiplicidad de voces literarias y no literarias, unas estédndares o generales y
otras superadoras de las preceptivas retoricas; una literatura rica, embebida de las fuentes griegas arcaicas,
clasicasy helenisticas, multipley, alavez, muy original.

En consecuencia, estimamos que revisitar las fuentes de la literatura latina, en particular las que atafien ala Roma
tardo-republicana e imperial, y problematizar €l conocimiento sobre los textos clésicos a partir de nuevos
abordajes tedricos permite no solo dimensionar e funcionamiento ad intra del sistema literario desde una
perspectiva sincrénica, sino también su trascendencia diacronica en otras épocas en las que los componentes
genéricos cobran un nuevo sentido parala comunidad de autoresy lectores.

Aportesal perfil de egreso:

Este espacio curricular permite a estudiante de grado desarrollar su juicio critico en € comentario y andlisis de
obras, su capacidad para traducir e interpretar obras latinas, calibrando los habitos de minuciosidad, precision y
rigurosidad intelectual que exige la técnica de traduccion en el marco de la Filologia Clasica. Asimismo, lograra
interrelacionar saberes que le ha aportado la carrera, vincular el conocimiento otorgado por el estudio de la
retéricay la Neo Retdrica a sus saberes adquiridos, y le permitira formarse parala ensefianzay lainvestigacion en
Filologia Clésica.

Expectativas de logr o:
Que el alumno sea capaz de:

-aplicar con solvencia las herramientas de la filologia clasica en traducciones de textos originales latinos sin
adaptaciones.

-reconocer los principios fundamentales del ritmo y lamétricadel verso latino.

-andlizar, comparar y sistematizar los elementos constitutivos del discurso poético y sus géneros en la antigua
Roma.

-comprender laintegracion cultural de las convenciones estéticas en el desarrollo de la historia de Roma desde la
épocaarcaicaalaimperial.

-andlizar y vaorar textos literarios de autores representativos de cada periodo, advirtiendo sus posibilidades de
utilizacion pedagogicaen el nivel medio.

-identificar las fuentes de motivos literarios latinos que han pervivido en las manifestaciones artisticas de la
tradicién occidental para advertir sus diferentes relecturas historicas.

-producir textos escritos de caracter argumentativo sobre temas de la especialidad.

Contenidos:
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UNIDAD 1:

LENGUA Y METRICA LATINAS

1.1.- Revision de la sintaxis latina. Revision y sistematizacion de los elementos de prosodia y fonética latinas
indispensables para € estudio de la métrica. Caracteristicas generales de la métricalatina.

1.2.- Sintaxis de la oracion simple incluyente: proposiciones incluidas sustantivas (ut y subjuntivo, ney verbos de
temor, quod con indicativo, ne- quin- quominus y subjuntivo, interrogativas indirectas, paratacticas e iconicas);
adjetivas y adverbiales (tiempo, lugar, fin, cantidad, consecuencia, comparativas con antecedente, causales).

1.3. Sintaxis de la oracién complga: adjuntivas, adverbiales modificadoras de nucleo suboraciona (de
modificador condiciona y concesivo).

UNIDAD 2

RETORICA Y ORATORIA

Elocuencia y persuasion: partes de la Retérica y cambios histéricos. Dacere, delectare, movere. Los géneros
oratorios. El ethos del orador. Argumentacion y elocutio. Seleccién de Cicerén: Orator, La época imperial y la
decadencia de la retérica como practica forense. Quintiliano y la retérica como gercicio escolar. Seleccion de
fragmentos de Ingtitutio oratoriae (Libri I, VI 'y VIII).

UNIDAD 3

EL CAMPO LITERARIO EN ROMA

Poesia y géneros poéticos en Roma. Género y modalidades del discurso metapoético. El metatexto helenistico y
su incidencia en la produccion poética de Roma. La intertextualidad como condicién de produccién y consumo de
la poesia latina. Lo heredado y 1o original. Convenciones artisticas y culturales de cada periodo de la literatura
latina.

UNIDAD 4
POESIA EPICA

filolégico y comentario del Carmen 64. El epos virgiliano. Andlisisfiloldgico de Aeneidos (Libro VI). Ovidioy la
transgresion de la épicatradicional. Andlisisfilologico y comentario de: Ovidio, Metamorphoses.
UNIDAD 5

3. 1 POESIA LIRICA: Las Odas de Horacio. Organizacion del corpus. Modelos genéricos y ejemplares. Los
temas del poemario (amor, vino, amistad, carpe diem, aurea mediocritas, literatura, politica, etc.). El Ars poética.
Texto y contexto. Andlisis filolégico y comentario de: Horacio, Carminaliber I: 4, 11, 38; liber 11: 3, 14; liber I1I:
30; liber 1V: 7, y fragmentos del Ars Poetica.

3. 2 POESIA ELEGIACA: Laelegia latina de asunto erético: origenes, caracteristicas y topicos (exclusus amator,
paraklausithyron, seruitium amoris, militia amoris, auarae puellae, pauper amator, etc.). La elegia como cédigo.
Texto y contexto. Andlisis filolégico y comentario de Propercio Monobiblos; Ovidio, Amoresliber 1: 1,5, 6, 8, 9,
13, 14; liber 11: 1, 2, 5, 6.

Propuesta metodol 6gica:
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Dado que este espacio curricular se mueve en el marco epistemol égico de la Filologia Clasica, se abordardn los
temas desde esta perspectiva. Esto supone la interrelacion tedrico-practica de los siguientes aspectos:. lectura y
contextualizacion textual, observacion de historias de los manuscritos, reconocimiento de estructuras linguisticas
einterpretacion de los textos a partir de su traduccién.

Las clases tedricas combinaran procedimientos expositivos, inductivos y deductivos, analiticos y de sintesis por
parte del profesor que operard mediante exposiciones, didlogos, coloquios y discusiones dirigidas, ademéas de
concitar la participacion activa de los alumnos mediante guias de lectura, andlisis de textos y gjercicios de
traduccion textual y de aplicacion préactica de nociones sintacticas. También se insistird en que los alumnos
resuelvan gjercicios ‘como si estuvieran dando clase de los temas tratados' y se les pedira que vean la posibilidad
dellevar ciertos textos de laliteraturalatina ala escuelay de qué modo.

L os fragmentos seleccionados para andlisis y traduccidn tienen caracter regular y permanente y estan graduados
de manera progresiva de modo tal que, quien los resuelva en tiempo y forma, esté en condiciones de traducir sin
dificultad cualquier fragmento textual de un escritor latino.

Asimismo, cabe destacar que la materia posee un aula virtual en donde los alumnos encontraran todo el material
preparado por la cétedra, tanto de lectura obligatoria como de ampliacion bibliografica y de proyeccion. Los
aumnos deberdn cumplir en tiempo y forma (las fechas se indicaran durante el cursado) las siguientes actividades
interactivas através del aulavirtual:

Elegir entre estas dos opciones de produccion escrita:

Elaboracion de un escrito de caracter expresivo y personal gue ponga en interrelacion persongjes 'y situaciones de
los distintos textos de lectura obligatoria, se modifiquen finales o se intercalen fragmentos de textos
contemporaneos que permitan larecreacion del texto antiguo.

Elaboracion de un texto argumentativo sobre un aspecto polémico de algun autor del programa o de su obra, en €l
que se respeten las partes del discurso forense, y estén presentes las estrategias retoricas aprendidas durante €
cursado.

El trabajo sera expuesto a resto de los comparieros la Gltima semana de clases en un congreso ad hoc.

Resolver dos trabgj os practicos.

Propuesta de evaluacion:

De acuerdo con la reglamentacion vigente se estipulan las siguientes instancias de evaluacion para obtener la
regularidad:

Parciales: se tomarén dos parciales escritos, consistentes en la traduccion de fragmentos de mediana compl gjidad.
Si se los aprueba no se incluiran los temas de morfosintaxis en la instancia final. Ambos parciales se pueden
recuperar en un examen integrador que se tomara la Gltima semana de clases.

Instancia virtual: los alumnos elaborardn un trabagjo de caracter retérico- argumentativo que se presentara en
forma escrita, y en e cual se evaluard la |6gica de la argumentacion, la correccion idiomética, la aplicacion de
estrategias retéricas, €l vocabulario empleado. Se aprueba con € 60 %. Dicho trabajo sera expuesto la Ultima
Ssemana de clases.

Trabgjos préacticos. se desarrollaran durante las clases especificas de Trabgjos Préacticos (modalidad taller de
traduccion) donde se analizarén fragmentos en los que aparezcan las estructuras sintacticas explicadas en las
clases tedrico-practicas (sustantivas, adverbiales, complejas 111). Aungue no se exige asistencia, se recomienda
una presencia regular en las clases, porque constituyen un apoyo fundamental para que e alumno pueda enfrentar
sin dificultades las exigencias del examen final. Para lograr |a regularidad deben aprobarse dos trabajos practicos
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gue seran subidos a aulavirtual.

En todas las instancias de trabajos escritos que presenten los alumnos se descontara hasta € 10% de la nota final
cuando posea hasta tres errores de ortografia y/o no cumpla con la normativa gramatical y de puntuacion. El
docente podra solicitar que el estudiante rehaga el trabajo. En caso de superar los tres errores, € trabgjo se
considera desaprobado.

Modalidad del examen final:
El examen final para alumnos regulares:

defensa de un trabajo filolégico presentado en consulta tres semanas antes de la fecha de examen. Este escrito
consiste en e andlisis filoldgico de un poemalfragmento (no menor a 16 versos de extensién), el cual debe ser
elegido por e aumno de la seleccion de textos propuestos en e presente programa o de otros textos de los
miSmos autores.

un coloquio sobre los aspectos tedricos relativos a la periodizacion y a los géneros de la literatura lating, y sobre
las obras y autores consignados en el programa. Si e nimero de alumnos de la mesa superara los 5 (cinco), esta
evaluacion sera escrita.

Para alumnos libres

un examen escrito sobre temas morfosintécticos de caracter eliminatorio.

un examen de traduccion y comentario de un fragmento desconocido (10 versos) tomados de autores del
programa, de carécter eliminatorio.

d) un coloquio sobre los aspectos tedricos relativos a la periodizacion y a los géneros de la literatura lating, y
sobre las obras y autores consignados en el programa. Si el nimero de alumnos de la mesa superara los 5 (cinco),
esta evaluacion serg escrita.

NOTA: es condicion sine qua non €l manegjo de las lecturas obligatorias del programa; no demostrar la lectura de
una 0 més obras es condicion suficiente para desaprobar.

Descripcion del sistema

Segun €l articulo 4, Ordenanza N° 108/2010 C.S., e sistema de calificacion se regira por una escala ordinal,
de calificacion numérica, en la que e minimo exigible para aprobar equivaldraal SESENTA POR CIENTO
(60%). Este porcentaje minimo se traducird, en la escala numérica, a un SEIS (6). Las categorias
establecidas refieren a valores numéricos que van de CERO (0) a DIEZ (10) y se fija la siguiente tabla de
correspondencias:

RESULTADO Escala Numérica Escala Porcentual
Nota %

NO APROBADO 0 0%
1 1a12%
2 13 a24%
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3 25 a35%
4 36 a47%
5 48 a 59%
APROBADO 6 60 a64%

7 65 a74%
8 75 a84%
9 85 a94%
10 95 a 100%
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Recursosen red:

Cuadernillo tedrico-practico de Filologia Latina.

Panorama histérico y literario de Roma.

Antologia.

Videosy Power Point sobre temas desarrollados del programa.

Enlace AulaVirtual: https.//www.virtual .ffyl.uncu.edu.ar/course/view.php?d=46
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